医学期刊数据库评分表
	序号
	评审内容
	评分标准
	分值

	1
	▲条款满足情况
	针对需求书中▲条款，可满足或高于要求满足的，每条得2分，满分10分。
	10分

	2
	对项目重点和难点分析及解决措施
	各供应商针对本项目的理解，分析项目在实施过程中的重点、难点及其解决措施情况进行综合评审：
1.对项目的重点、难点分析准确，解决措施科学合理，可操作性强，得10分；
2.对项目重点、难点分析较准确，解决措施较合理，可操作性较强，得7分；
3.对项目重点、难点分析基本准确，解决措施基本合理，可操作性一般，得4分；
4.对项目重点、难点分析不够准确，解决措施不够合理，可操作性差，得1分；
5.未提供分析及解决措施不得分。
	10分

	3
	售后服务能力
	根据供应商的售后服务能力（包括但不限于售后服务方案、售后服务承诺、售后点技术力量）进行评审：
1.售后服务方案、售后服务承诺、售后点技术力量非常完善，得10分；
2.售后服务方案、售后服务承诺、售后点技术力量较完善，得7分；
3.售后服务方案、售后服务承诺、售后点技术力量一般，得4分；
4.售后服务方案、售后服务承诺、售后点技术力量差，得1分；
5.没有提供相关内容，不得分。
	10分

	4
	项目保障方案
	根据供应商所提供项目保障方案（包括但不限于阐述信息服务工作与阐述服务人力资源保障措施等）进行评审:
1.项目保障方案全面具体，具有针对性、合理性全面可行，得10分；
2.项目保障方案较为具体，针对性、合理性较好，得7分；
3.项目保障方案基本具体，针对性、合理性一般，得4分；
4.项目保障方案基本具体，针对性、合理性较差，得1分；
5.未提供项目保障方案不得分。
	10分

	5
	应急措施方案
	根据供应商的应急措施方案（包括但不限于：突发情况的处理方案、响应时效、处理安排等）进行评审： 
1.应急措施方案合理性、针对性、可行性强，得10分； 
2.应急措施方案具较强的合理性、针对性、可行性，得6分； 
3.应急措施方案的合理性、针对性、可行性一般，得4分；
4.应急措施方案缺乏合理性、针对性、可行性，得2分； 
5.无方案，不得分。
	10分

	6
	类似项目经验
	供应商具有本项目的同类业绩（文献数据库类），每提供1个得5分，最高得20分，未提供的不得分。 
注：须提供合同关键页面（首页、服务内容页、双方盖章页）扫描件作为证明材料，否则不得分。
	20分

	7
	价格
	投标报价得分=（评标基准价/投标报价）×30。
	30分

	
	
	合计
	100分


备注：
1.竞争性磋商文件要求提交的与评价指标体系相关的各类有效资料，供应商如未按要求提交的，该项评分为零分。
2.评分：所有评委评分分值的算术平均值（四舍五入后，小数点后保留两位有效数）。
